Анализ результатов государственной итоговой аттестации 
ГБОУ СОШ №603 за 2012-2013 учебный год
1 Общая характеристика участников ЕГЭ

1.1  Количество классов, выпускников, состав выпускников (9-х классов  школы, дополнительный набор и т.д.)
Состав выпускников - 76  человек, из них дополнительный набор - 2 чел.
1.2 Количество допущенных, прошедших и не прошедших аттестацию
Количество допущенных – 76, Не прошли аттестацию - 1

1.3 Форма прохождения аттестации - Единый государственный экзамен 

1.4 Востребованность экзаменов по выбору (доля выпускников выбравших отдельные учебные предметы)

Биология – 7 (9,2%)

Информатика и ИКТ- 6 (7,9%)

История- 5 (6,5%)

Английский язык- 8 (10,5%)

Физика- 19 (25%)

Обществознание- 39 (51,3%)

Химия- 6 (7,9%)

Литература- 10 (13,2%)

География- 1 (1,3%)

Активность выпускников (отношение общего количества экзаменов к количеству выпускников)  14,5%
2 Общие результаты ЕГЭ

2.1 Анализ результатов по обязательным предметам
- доля выпускников, сдавших ЕГЭ по русскому языку в численности выпускников, участвовавших в ЕГЭ по этому предмету (показатель госзадания) – 76  (100%)
-доля выпускников, сдавших ЕГЭ по математике в численности выпускников, участвовавших в ЕГЭ по этому предмету (показатель госзадания) – 75  (98,7%)
-доля выпускников, не получивших аттестат о среднем общем образовании в общей численности выпускников государственного образовательного учреждения (показатель госзадания) – 1 (1,3%)

2.2  Средний балл по каждому предмету
	Предмет
	Минимальный балл
	2011 год
	2012 год
	2013 год

	Русский язык
	36
	62,1
	64,3
	60,09


	Математика
	24
	47,01
	43,19
	47,96

	Физика
	36
	50,26
	44,7
	52,63

	Химия
	36
	51
	57
	60,17

	Информатика и ИКТ
	40
	61,53
	49
	67,17

	Биология
	36
	50,5
	79
	54,71

	История
	32
	53,45
	47,85
	69,6

	География
	37
	49
	48
	16

	Английский язык
	20
	50
	64
	59,63

	Обществознание
	39
	60,12
	54,87
	60,08

	Литература
	32
	46,14
	53,25
	47,6


2.3   Сравнение каждого балла по каждому предмету со среднерайонным, среднегородским и среднероссийским показателем:
	Предмет
	Минимальный балл
	2013 год
	Фрунз. район
	Санкт- Петербург

	Русский язык
	36
	60,09
	66,22
	66,22

	Математика
	24
	47,96
	51,12
	50,33

	Физика
	36
	52,63
	54,99
	56,01

	Химия
	36
	60,17
	69,41
	70,97

	Информатика и ИКТ
	40
	67,17
	66,16
	69,31

	Биология
	36
	54,71
	60,97
	61,98

	История
	32
	69,6
	59,23
	60,77

	География
	37
	16
	62,87
	61,98

	Английский язык
	20
	59,63
	76,46
	75,34

	Обществознание
	39
	60,08
	63,22
	62,5

	Литература
	32
	47,6
	55,06
	53,76


2.4 Высокие результаты (90 и более баллов),  доля выпускников, показавших высокие результаты: Бекяшева Алия- история- 91 балл (1,3%)

2.5 Неудовлетворительные результаты по отдельным предметам (доля выпускников, не  преодолевших минимальный пороговый балл)

Алексеева А.- география, математика

Васильев А.- обществознание
Долотова Н.- обществознание

Чуйкин Г.- химия 
Скрипкин М.- физика
5 человек- 6,6%

2.6 Результаты медалистов победителей (призеров) олимпиад в сравнении со средним баллом школы и района: Медалистов в 2012-2013 учебном году - нет

2.7 Показатель (отношение 10% лучших результатов к 10% низких результатов) по каждому учебному предмету (показатель госзадания на 2014 год)
2.8 Анализ результатов по профильным (углубленным) предметам в соответствии с учебным планом
- доля выпускников, участвовавших в ЕГЭ по профильным предметам в общей численности выпускников (показатель госзадания)

- доля выпускников, сдавших ЕГЭ по профильным предметам и получивших более 55 баллов в численности выпускников, участвовавших в ЕГЭ по этим предметам (показатель госзадания) 
Все выпускные классы, согласно учебному плану, в 2012- 2013 уч. году являются универсальными

3 Анализ результатов ЕГЭ в динамике за 2-3 года

	Предмет
	Средний балл

	
	2011
	2012
	2013

	
	По району
	По школе
	По району
	По школе
	По району
	По школе

	Русский язык
	62,17
	62,1
	63,59
	64,3
	66,22
	60,09

	Математика
	47,83
	47,01
	44,36
	43,19
	51,12
	47,96

	Физика
	65,64
	50,37
	45,42
	44,7
	54,63
	52,63

	Химия
	61,62
	51
	58,03
	57
	69,41
	60,17

	Информатика и ИКТ
	60,51
	65,9
	62,63
	49
	66,16
	67,17

	Биология
	55,73
	50,5
	49,9
	79
	60,97
	54,71

	История
	49,40
	53,45
	48,92
	47,85
	59,23
	69,6

	География
	58,07
	49
	54,56
	48
	62,87
	16

	Английский язык
	65,64
	50
	66,57
	64
	76,46
	59,63

	Обществознание
	57,95
	60,12
	58,04
	54,87
	63,22
	60,08

	Литература
	52,66
	46,14
	56,49
	53,25
	55,06
	47,6


4. Анализ кадрового состава педагогов, подготовивших обучающихся к ЕГЭ

	ФИО учителя
	Предмет
	Педагогический стаж
	Квалификационная категория

	Андреева М.В.
	Математика
	19 лет
	Первая 

	Грук Л.В.
	Математика
	21 год
	Высшая

	Родионова Т.Н.
	Русский язык
	
	Первая

	Гурсова Л.М.
	Русский язык
	28 лет
	Первая

	Пономарева Е.В.
	Литература
	13 лет
	Первая

	Моргуненко И.А.
	История
	22 года
	Первая

	Овдей А.А.
	Обществознание
	18 лет
	Высшая

	Изотова И.А.
	Химия
	14 лет
	Высшая

	Полежаева Л.В.
	Физика
	30 лет
	Первая

	Ермакова С.А.
	Физика
	Более 30 лет
	Б /к

	Демьянюк Е.Н.
	География
	25 лет
	Высшая

	Воеводина Е.Т.
	Информатика и ИКТ
	26 лет
	Высшая

	Мосиенко А.Е.
	Английский язык
	Более 40 лет
	Б /к

	Никитина Т.В.
	Английский язык
	32 года
	Б /к

	Маслова Н.Г.
	Биология 
	27 лет
	Высшая


5. Анализ результатов по всем предметам в динамике результатов ЕГЭ по педагогам за  три года                          
	Предмет
	Среднешкольный балл
	ФИО учителя

	
	2011
	2012
	2013
	

	Математика
	44,57
	43,15
	49,3
	Грук Л.В.

	
	
	
	41,9
	Андреева М.В.

	Русский язык
	
	
	61,86
	Гурсова Л.М.

	
	62,69
	63,59
	58,3
	Родионова Т.Н.

	Обществознание
	60,12
	58,04
	60,08
	Овдей А.А.

	История
	
	
	69,6
	Моргуненко И.А.

	Литература
	
	
	47,6
	Пономарева Е.В.

	Физика
	50,37
	44,7
	52,63
	Полежаева Л.В.
Ермакова Е.А.

	Химия
	51
	57
	60,17
	Изотова И.А.

	Биология
	50,5
	79
	54,71
	Маслова Н.Г.

	География
	49
	48
	16
	Демьянюк Е.Н.

	Английский язык
	
	89
	59,63
	Никитина Т.В.

	
	29
	
	59,63
	Мосиенко А.Е.

	Информатика и ИКТ
	63,33
	49
	67,17
	Воеводина Е.Т.


Выводы:
Таковы результаты сдачи ЕГЭ в 2012- 20213 учебном году. Каждый учитель-предметник должен сделать определенный вывод для себя. Но цель подготовки учащихся к сдаче ЕГЭ остается первоочередной.
 Следует уделять больше внимания своевременному выявлению учащихся, имеющих слабую предметную подготовку, диагностике доминирующих факторов их неуспеваемости, а с учащимися, имеющими мотивацию к ликвидации пробелов в своих знаниях, организовывать индивидуальную работу. 
Заместитель директора по УВР                                  Л.В.Полежаева
